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Treatment McNay Ames Nashua
Aphid free 7­5, 8­4, 8­22 7­6, 8­20 7­4, 8­16
250 threshold 9­3 8­20 8­16
Speed scouting 8­22 8­20 8­4
Figure 1. This series of photos demonstrates how caged (top) and uncaged (bottom)
soybean plants were artificially infested with aphids. Once infested, all predators were
removed from the cages. Cages were designed so that plants could be examined
throughout the 2­week experiment. The number of aphids on each plant was counted every
3 to 4 days and the average number of aphids on 16 caged and 16 uncaged plants was
calculated. See Figure 2 for results.
Figure 2. Average soybean aphid population growth on soybeans that were caged (solid
line) and uncaged (dotted line) for a 13­day period. Note that the y­axis is on a logarithmic
scale. Ten aphids were placed on individual plants on June 17 and the number of aphids
counted every 3 to 4 days. All predators were removed from caged plants at the start and at
every counting during the experiment. The experiment was terminated after winged aphids
were collected on the caged plants on the 13th day after infestation. (SEM = standard error
of the mean.)
Figure 3. Comparison of four approaches to soybean aphid management conducted in
areas of Iowa with differing aphid densities. Fields were infested naturally, and aphid
populations were monitored every 7 to 10 days. The maximum number of aphids per plant
measured in the controls is listed with each figure. Yields were corrected for 13 percent
moisture.
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